BORRADOR DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL
AYUNTAMIENTO PLENO, EL DIA 23 DE SEPTIEMBRE DE 2009.

ASISTENTES:

Sr. Alcalde-Presidente:  D. Bonifacio de Santiago Prieto.

Sres. Concejales: D. Fco. Javier Espadas Lépez-Terradas
D2 M2 Isabel del Carmen Grafieda Mufioz.
D. Pedro Nunez Morgades.

D. Francisco Sanchez de Pedro.
D. Juan Ramoén Ruiz Fernandez.
D2 Gema Matamoros Martinez

D. José Luis Alvarez de Francisco.
D2 Mercedes Piera Rojo

D2 Blanca Maria Laso Sanz

D. Joaquin Revuelta Iglesias

D. Guillermo Blanco Gutiérrez.

D2 M@ Isabel Diaz Manzanares.

D2 Barbara Fernandez Alvarez-Robles.
D. Mario Saura Viegjo.

D2 Rosa M2 Garrigues Iglesias.

D. Manuel Ramén Moreda Luna.
D2 Lucia I. Casares Diaz.

D2 Miryam Alvarez Paez.

D. Juan Antonio Candil Martin.

D. Alvaro Sanchez Manzanares.
D2 Catalina Rios Sanchez.

D. Luis Miguel Urban Fernandez

Sr. Secretario General: D. José Manuel Barroso Rodriguez.

Sr. Interventor General: D. Fernando Alvarez Rodriguez.

En el Sal6on de Actos de la Casa Consistorial de la Villa de Las Rozas de
Madrid, siendo las 10,40 horas del dia 23 de septiembre de 2009, se reldnen los Sres.
relacionados anteriormente, bajo la Presidencia del Sr. Alcalde-Presidente vy, asistidos
por el Secretario General y por el Sr. Interventor, al objeto de celebrar la sesién
ordinaria para la que habian sido oportunamente convocados.

Asiste la totalidad de los miembros corporativos que integran este
Ayuntamiento, excepto D. Antonio Garde Fernandez-Fontecha y D? Nieves Ramirez
de Pablos, y por lo tanto, se comprueba que se da el quérum exigido en el art. 90 del
RD 2.568/86. El Sr. Presidente declara abierta la sesién, y comienza el desarrollo de
los asuntos comprendidos en el

ORDEN DEL DIiA
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2.- APROBACION DEL BORRADOR DEL ACTA DE LA SESION CELEBRADA EL
DIA 17 DE JULIO DE 2009.

La Corporacién Plenaria, en votacion ordinaria y por unanimidad, acordd
aprobar el acta de la sesién ordinaria celebrada el dia 17 de julio de 2009.

2¢.- CONTROL Y FISCALIZACION DE LOS ORGANOS DE GOBIERNO.

Se da cuenta de las actas de la Junta de Gobierno Local de 1, 8, 15, 22 y 29 de
julio de 2009.

No hubo intervenciones.
32.- DAR CUENTA DE LAS RESOLUCIONES DE LA ALCALDIA-PRESIDENCIA.

Se da cuenta de las Resoluciones de la Alcaldia-Presidencia con niimeros de
registro del 1082 al 1373 de 2009.

No hubo intervenciones.

°.- ELECCION DE CONSEJERO GENERAL DE LA CAJA DE AHORROS Y MONTE
DE PIEDAD DE MADRID.

Dada cuenta del escrito presentado por la Comisién de Control de Caja Madrid
de 10 de septiembre de 2009, con R/E. nim. 14.273 de 11.09.09, por el que comunica
que se va a proceder a la renovacion de los Consejeros Generales de la Entidad del
sector de Corporaciones Municipales, por finalizacién del mandato de cuatro afos para
el que fueron elegidos y, que a este Ayuntamiento le corresponde designar a un
Consejero de entre los miembros de su Corporacion.

El Ayuntamiento Pleno, en votacion ordinaria y por mayoria absoluta, obtenida
con 16 votos a favor de los Sres. Concejales del Grupo Popular y 7 abstenciones,
correspondientes: 6 a los Sres. Concejales del Grupo Socialista y 1 al Sr. Concejal del
Grupo de lzquierda Unida, acordé:

Designar a D. Francisco Javier Espadas Loépez-Terradas, Concejal de este
Ayuntamiento, Consejero General de la Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
en representacion de este Ayuntamiento.

o.- RESOLUCION AL RECURSO DE REI?OSICI(')N INTERPUESTO POR D. DAVID
COMIN MORALES, EN REPRESENTACION DE CONSTRUCCIONES SOLIUS, S.A.
CONTRA EL ACUERDO PLENARIO DE 10 DE JUNIO DE 2009 SOBRE LA
LIQUIDACION PROVISIONAL DEL IMPUESTO SOBRE CONSTRUCCIONES,
INSTALACIONES Y OBRAS.

RESULTANDO que D. David Comin Morales, en representacion de
CONSTRUCCIONES SOLIUS, SA, mediante escrito con R/E nim. 11.760 de
16.07.09, interpone Recurso de Reposicién contra el acuerdo del Ayuntamiento Pleno,
de 10 de junio de 2009, por el que se aprueba la liquidacién provisional del Impuesto
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sobre Construcciones, Instalaciones y Obras derivada de la Licencia de Obra Mayor,
nam. 26/2009-01, alegando no haber tenido en cuenta el presupuesto de adjudicacion.

RESULTANDO que al Recurso se acompafa la siguiente documentacion:

- Copia de la resolucion de la Direccion General de Infraestructuras y Servicios
de la Consejeria de Educacién de la Comunidad de Madrid, por la que se
adjudica la obra objeto de licencia al recurrente, por un presupuesto de
1.812.410,93 € IVA incluido.

- Copia del presupuesto de licitacién, por importe total de 2.591.009,20 €.

- Copia de la relacion de propuestas, en la que figura la presentada por el
recurrente, por importe de 1.812.410,93 €, que representa una baja del 30,05
% sobre el presupuesto de licitacién.

- Calculo del Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras, estimando
una base imponible, a efectos de ICIO de 1.296.521,68 €

CONSIDERANDO que el recurrente no ha comunicado en momento anterior
alguno el dato correspondiente al presupuesto de adjudicacién, por lo que la
liquidacion provisional solamente podia tomar como base imponible el presupuesto de
ejecucion material obrante en el expediente administrativo, de acuerdo con lo
dispuesto en el art. 103.1 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el
que se aprueba el texto refundido de la Ley reguladora de las Haciendas Locales. En
este sentido, la liquidacion, al tiempo de aprobarse es ajustada a Derecho.

CONSIDERANDO que la Jurisprudencia es clara al considerar que en el caso
de obras sujetas a procedimientos de licitaciéon publica, la base imponible del impuesto
viene constituida por el presupuesto de adjudicacién, por lo que, siendo acto revisable
y atendiendo a razones de economia procesal, procede la rectificacion de la
liquidacién aprobada.

Visto el informe emitido por la Intervencién Municipal, asi como el dictamen
emitido por la Comision |. de Relaciones Institucionales, Participacion, Servicios
Econ6émicos y Administrativos y Especial de Cuentas celebrada el dia 15 de
septiembre de 2009, el Ayuntamiento Pleno, en votacién ordinaria y por mayoria
absoluta, obtenida con 16 votos a favor de los Sres. Concejales del Grupo Popular y 7
abstenciones, correspondientes: 6 a los Sres. Concejales del Grupo Socialista y 1 al
Sr. Concejal del Grupo de Izquierda Unida, acordé estimar el recurso interpuesto, y en
Su consecuencia:

12.- Anular la liquidacion num. 0900300869.

2°- Aprobar la liquidacién provisional del Impuesto sobre Construcciones,
Instalaciones y Obras correspondiente a la Licencia de Obra Mayor, nim. 26/2009-01,
de acuerdo con el siguiente detalle:

Presupuesto de Ejecucion Material 1.296.521,68 €
Tipo aplicable 4%
Cuota sin bonificacién 51.860,87 €
Bonificacién 25% 12.965,22 €
Cuota bonificada 38.895,65 €
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°-. BONIFICACION DEL 25% DEL IMPUESTO SOBRE CONSTRUCCIONES,
INSTALACIONES Y OBRAS SOLICITADA POR D. EDUARDO RODRIGUEZ
PIEDRABUENA, EN REPRESENTACION DE LA FUNDACION CEDEL, S.A.

RESULTANDO que D. Eduardo Rodriguez Piedrabuena, en representaciéon de
la Fundacién CEDEL, SA, mediante instancia con R/E. nim. 7188 de 06.05.09, solicita
bonificacion del 25% en el Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras para
la obra de “Ampliacion de instalaciones de centro de rehabilitacion” sita en la Avda. de
los Barrancos, nim. 5 de este municipio.

RESULTANDO que el solicitante fundamenta su peticién en el hecho de
tratarse de una entidad declarada de interés publico.

CONSIDERANDO que el art. 9.1 del R.D. Legislativo 2/2004, de 5 de marzo,
por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley reguladora de las Haciendas
Locales, establece que no podran reconocerse otros beneficios fiscales en los tributos
locales que los expresamente previstos en las normas con rango de Ley o los
derivados de la aplicacion de Tratados Internacionales. No obstante, también podran
reconocerse los beneficios fiscales que las Entidades Locales establezcan en sus
Ordenanzas Fiscales en los supuestos expresamente previstos por la Ley.

CONSIDERANDO que el art. 4.3 de la Ordenanza Fiscal num. 3, reguladora del
Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras, establece que “gozaran de una
bonificacion del 25% de la cuota del Impuesto las construcciones, instalaciones u
obras promovidas por las Administraciones Publicas o sus Organismos Auténomos, y
por las Entidades sin fines lucrativos a efecto del Titulo Il de la Ley 30/1994 de 24 de
noviembre, de Fundaciones y de incentivos fiscales a la participacién privada en
actividades de interés general o utilidad municipal, por concurrir circunstancias
sociales y culturales que justifiquen tal declaracion.

La mencionada declaracién se adoptara por el Pleno de la Corporacion por
mayoria simple de sus miembros, previa solicitud razonada del sujeto pasivo a
presentar dentro de los plazos previstos en la Ley General Tributaria, para la
prescripcion de derechos, al mismo tiempo presentara la documentaciéon que acredite
su personalidad juridica y que fundamente el especial interés o utilidad municipal de
las construcciones, instalaciones u obras.

La determinacion de la cuota del impuesto se realizar4d en régimen de
liquidacion administrativa, que quedara en suspenso desde la admision a tramite de la
solicitud hasta que se produzca el acuerdo municipal de concesion.”

Visto el informe emitido por la Intervencién Municipal, segun el cual el
solicitante se ajusta a los requisitos legales establecidos para la concesién de la
bonificacion solicitada.

Visto el dictamen emitido por la Comisién |. de Relaciones Institucionales,

Participacion, Servicios Econdémicos y Administrativos y Especial de Cuentas
celebrada el dia 15 de septiembre de 2009, el Ayuntamiento Pleno, en votacién
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ordinaria y por mayoria absoluta, obtenida con 16 votos a favor de los Sres.
Concejales del Grupo Popular y 7 abstenciones, correspondientes: 6 a los Sres.
Concejales del Grupo Socialista y 1 al Sr. Concejal del Grupo de lzquierda Unida,
acordoé:

12.- Conceder a D. Eduardo Rodriguez Piedrabuena, en representacion de la
Fundacién CEDEL, SA, bonificacion del 25% en el Impuesto sobre Construcciones,
Instalaciones y Obras en la obra de “Ampliacién de instalaciones de centro de
rehabilitaciéon” sita en la Avda. de los Barrancos, nim. 5 de este municipio.

2°- Aprobar la liquidacién provisional del Impuesto sobre Construcciones,
Instalaciones y Obras correspondiente a la Licencia de Obra Mayor, nim. 154/2008-
01, de acuerdo con el siguiente detalle:

Presupuesto de Ejecucién Material 630.807,04
Tipo aplicable 4%
Cuota sin bonificacion 25.232,28
Bonificaciéon 25% 6.308,07
Cuota bonificada 18.924,21

°. BONIFICACION DEL 25% DEL IMPUESTO SOBRE CONSTRUCCIONES,
INSTALACIONES Y OBRAS SOLICITADA POR D. ERNESTO RUBIO PRIMICIA, EN
REPRESENTACION DE COYNERESA.

RESULTANDO que D. Ernesto Rubio Primicia, en representacién de la
mercantil COYNERESA, mediante instancia con R/E. num. 12.744 de 04.08.09, solicita
bonificacion del 25% en el Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras para
la obra de “Ampliacién de 3 uds. de Infantil y Aula de psicomotricidad en el Colegio El
Cantizal, sito en Avda. de Atenas, s/n de Las Rozas”.

RESULTANDO que el solicitante fundamenta su peticién en el hecho de
tratarse de una obra promovida por la Consejeria de Educacion de la Comunidad de
Madrid y susceptible de ser declarada de interés publico municipal.

CONSIDERANDO que el art. 9.1 del R.D. Legislativo 2/2004, de 5 de marzo,
por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley reguladora de las Haciendas
Locales, establece que no podran reconocerse otros beneficios fiscales en los tributos
locales que los expresamente previstos en las normas con rango de Ley o los
derivados de la aplicacion de Tratados Internacionales. No obstante, también podran
reconocerse los beneficios fiscales que las Entidades Locales establezcan en sus
Ordenanzas Fiscales en los supuestos expresamente previstos por la Ley.

CONSIDERANDO que el art. 4.3 de la Ordenanza Fiscal num. 3, reguladora del
Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras, establece que “gozaran de una
bonificacion del 25% de la cuota del Impuesto las construcciones, instalaciones u
obras promovidas por las Administraciones Publicas o sus Organismos Auténomos, y
por las Entidades sin fines lucrativos a efecto del Titulo Il de la Ley 30/1994 de 24 de
noviembre, de Fundaciones y de incentivos fiscales a la participacion privada en
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actividades de interés general o utilidad municipal, por concurrir circunstancias
sociales y culturales que justifiquen tal declaracion.

La mencionada declaracién se adoptara por el Pleno de la Corporacion por
mayoria simple de sus miembros, previa solicitud razonada del sujeto pasivo a
presentar dentro de los plazos previstos en la Ley General Tributaria, para la
prescripcién de derechos, al mismo tiempo presentara la documentacioén que acredite
su personalidad juridica y que fundamente el especial interés o utilidad municipal de
las construcciones, instalaciones u obras.

La determinacién de la cuota del impuesto se realizara en régimen de
liquidacion administrativa, que quedara en suspenso desde la admision a tramite de la
solicitud hasta que se produzca el acuerdo municipal de concesion.”

CONSIDERANDO que segun se desprende de la documentacién aportada, la
base imponible a efectos de liquidacién provisional, una vez tenida en cuenta la baja
de adjudicacién y descontadas las partidas correspondientes a Gastos Generales,
Beneficio Industrial, IVA, Seguridad y Salud y Gestién de Residuos, todas ellas no
sujetas al impuesto, es de 322.457,05 €.

Visto el informe emitido por la Intervencion Municipal, segun el cual el
solicitante se ajusta a los requisitos legales establecidos para la concesién de la
bonificacion solicitada.

Visto el dictamen emitido por la Comisién |. de Relaciones Institucionales,
Participacion, Servicios Econémicos y Administrativos y Especial de Cuentas
celebrada el dia 15 de septiembre de 2009, el Ayuntamiento Pleno, en votacion
ordinaria y por mayoria absoluta, obtenida con 16 votos a favor de los Sres.
Concejales del Grupo Popular y 7 abstenciones, correspondientes: 6 a los Sres.
Concejales del Grupo Socialista y 1 al Sr. Concejal del Grupo de lzquierda Unida,
acordo:

19.- Conceder a D. Ernesto Rubio Primicia, en representacion de la mercantil
COYNERESA, bonificacién del 25% en el Impuesto sobre Construcciones,
Instalaciones y Obras para la obra de “Ampliacién de 3 uds. de Infantil y Aula de
psicomotricidad en el Colegio El Cantizal, sito en Avda. de Atenas, s/n de Las Rozas”.

2°.- Anular la liquidacién nim. 0900384440.
3%.- Aprobar la liquidacién provisional del Impuesto sobre Construcciones,

Instalaciones y Obras correspondiente a la Licencia de Obra Mayor, nim. 45/2009-01,
de acuerdo con el siguiente detalle:

Presupuesto de Ejecucion Material 322.457,05
Tipo aplicable 4%
Cuota sin bonificacién 12.898,28 €
Bonificacién 25% 3.224,57 €
Cuota bonificada 9.673,71 €
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o.- MOCIQN DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA SOLICITANDO LA
REALIZACION DE LABORES DE LIMPIEZA Y MANTENIMIENTO DE LA RED DE
SANEAMIENTO DEL MUNICIPIO.

La Concejala del Grupo Socialista, Sra. Rios Sanchez da lectura a la mocién
presentada con R/E. nim. 14.835 de 18.09.09, y que es del tenor literal siguiente:

“EXPOSICION DE MOTIVOS:

La Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local
establece, en su articulo 25 apartado 2.1, que el municipio ejercerd, en todo caso,
competencias, en los términos de la legislacién del Estado y de las Comunidades
Auténomas, en materia de:

“Suministro de agua y alumbrado publico, servicios de limpieza viaria, de
recogida y tratamiento de residuos, alcantarillado y tratamiento de aguas
residuales.

En numerosos barrios y zonas de nuestro municipio se han denunciado en los
ultimos anos, por parte de los vecinos, problemas en el alcantarillado derivados
en unos casos de la creciente saturacion de las redes de saneamiento cuyo
crecimiento y modernizacién no ha ido paralelo al intenso crecimiento urbanistico
y en otros de la falta de un adecuado servicio de limpieza y mantenimiento.

La red de alcantarillado (sumideros, pozo, etc) de muchos de nuestros barrios,
baste citar a Monte Rozas, Las Matas, La Marazuela, etc, se encuentran llenos
de tierra, restos vegetales y otros materiales.

La llegada del otofio puede suponer la posibilidad de fuertes lluvias que la
actual situacion de suciedad derive en inundaciones de viviendas, locales y
garajes

Convencidos de cuanto antecede y como consecuencia de ello, el Grupo
Municipal Socialista del Ayuntamiento de Las Rozas de Madrid, presenta la
siguiente mocién para su consideracion y aprobacién por el Pleno Municipal de
los siguientes ACUERDOS:

1.  El Ayuntamiento de Las Rozas procedera de inmediato a la puesta en
marcha de un Plan de Choque que garantice, en un breve plazo de tiempo,
la limpieza del conjunto de la Red de Alcantarillado.

2. El Ayuntamiento de Las Rozas procedera a mejorar el servicio de
mantenimiento del alcantarillado, de tal forma que se evite llegar a una
situacién como la actual.

3.  El Ayuntamiento de Las Rozas, llevard a cabo una renovacién a gran
escala de la red de alcantarillado deficitaria.”
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El Portavoz del Grupo de lzquierda Unida, Sr. Urban Fernandez, interviene
seguidamente para anunciar su voto a favor de la mocién. Consideramos que es muy
interesante el tema que plantea la mocion presentada por el Grupo Socialista, porque
hay problemas casi histéricos como es el del Barrio de RENFE de Las Matas, que todo
los afos, en cuanto llueve, hay casas que se inundan debido a la deficitaria situacion
en que se encuentra la red sanitaria.

El Concejal del Grupo Popular y responsable del area de Urbanismo y Medio
Ambiente, Sr. Sanchez de Pedro, anuncia que su grupo votara en contra de la mocién
porque los acuerdos que plantea ya se estan llevando a cabo. Sobre el primer
acuerdo, hay que decir que la revisién del Plan General, que como saben esta en
tramitacién, contiene un plan de choque integral y total.

Respecto al punto 2, el mantenimiento del alcantarillado se hace dia a dia. En
la actualidad tenemos un contrato de mantenimiento integral de todo el municipio con
STLIMA, que se encarga de la limpieza de la red con nuevos sistemas de vigilancia e
inspeccion, lo que no quiere decir que no se produzcan inundaciones en determinadas
zonas cuando se producen lluvias.

Por dltimo y sobre la renovacién a gran escala de la red de alcantarillado ya
nos gustaria, pero aqui nos encontramos con el problema de siempre, el econémico.

La Sra. Rios Sanchez entiende que el objetivo de la mocién no es escuchar
por su parte que tenemos la mejor red de alcantarillado y saneamiento, sino conseguir
que su Concejalia establezca procedimientos basicos de operacion, mantenimiento y
limpieza que no se tienen, porque si se tuvieran no habria sumideros obstruidos,
alcantarillas atascadas total o parcialmente, y a uds. les consta por denuncias de los
propios vecinos, y esto puede llegar a causar graves problemas si no se limpian antes
de la temporada de lluvias. Hay que realizar durante todo el afo, principalmente en
verano y ahora en otofio, labores de mantenimiento preventivo y correctivo.

Es necesario limpiar los sumideros de la red de recogida de aguas, ya que en
estos momentos hay muchos que estan llenos de tierra, hojas, bolsas de plastico,
etc..., y el trabajo de mantenimiento no se esta realizando eficientemente. Lo hemos
comprobado de forma aleatoria y tenemos fotos de ello.

Las denuncias de los ciudadanos referidas a Monterrozas, a zona centro, El
Encinar, Las Matas, Avda. de la Corufia, no son solo porque las redes son antiguas y
estan en mal estado, sino que son deficitarias en su construccién, y ademas
denuncian la falta de mantenimiento. En agosto no llovi6 mucho, pero parece que el
dia 1 algunas zonas se inundaron por enésima vez, y el Ayuntamiento deberia pedir
eficacia a esa empresa contratada.

Para evitar esto, no pedimos un plan integral ahora, sino revisar antes de que
llegue la temporada de lluvias el sistema de alcantarillado con el fin de garantizar la
seguridad, el bienestar y la salud de los vecinos. Creemos que se puede disefiar un
plan de limpieza para, con la empresa contratada, hacer un plan de seguimiento de
todo el alcantarillado, ver como esta y fundamentalmente centrarse en los puntos
negros.
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El Sr. Urban Fernandez interviene nuevamente para reiterar la situacion en
que se encuentra la red sanitaria en Las Matas, y en concreto en el Barrio de RENFE,
donde las revisiones que se hacen parece ser que nunca son las que deben ser,
porque se siguen produciendo inundaciones y problemas de salud pdublica.
Entendemos que deben tomar buena nota y comenzar de inmediato la revisién
completa de toda la red sanitaria del municipio.

El Sr. Sanchez de Pedro aclara que en ningin momento hemos dicho que
tenemos la mejor red de alcantarillado porque no es verdad y somos conscientes de
que la red tiene muchas deficiencias que intentamos subsanar por todos los medios.

Respecto a que, con motivo de los crecimientos urbanisticos, hay muchos
problemas entre las redes generales y las de los edificios, por razones de diametro,
etc..., tenemos conocimiento de ello y estamos procurando arreglarlo, de tal forma que
cuando surge un problema no solo solucionamos ese problema, sino que procuramos
extenderlo a toda la zona.

En cuanto a la limpieza, reiteramos que ya se esta haciendo. Que el contrato
de mantenimiento con esa empresa esta al dia, y ellos presentan partes de todo lo que
se hace. Ademas hay un trabajador en los Servicios Técnicos dedicado a esta
cuestion del alcantarillado. Se pueden dar casos puntuales, y desde luego tomamos
nota para subsanarlo.

Sobre las manifestaciones del Sr. Urban relativas a Las Matas, pues es cierto
que siempre hay algun problema de alcantarillado. Solo podemos decir que estamos
en conversaciones con RENFE y esperamos solucionarlo con rapidez.

Concluye el turno de intervenciones la Sra. Rios Sanchez diciendo que la
voluntad que tiene el equipo de gobierno de solucionar este tema es reduciendo todas
las partidas relativas a esto en los presupuestos de 2009: desde un 20% menos en la
limpieza del alcantarillado a un 66% en la mejora de la red de saneamiento. Parece
que no es el mejor camino.

Creemos que es prioritario un plan de prevencién de inundaciones, trabajar en
la limpieza y revisar toda la red. Tenemos que saber que los colectores estan en
condiciones de evacuar fuertes precipitaciones y evitar en todo lo posible el dafio que
se pueda causar a los vecinos.

Mantener la limpieza de la red supone que las aguas fecales no se estanquen
como en la avda. de La Corufia, que no afloren malos olores y plagas como en el
Parque Paris donde hay ratas enormes, que no haya cucarachas en La Marazuela,
etc... Todo esto se ha denunciado al Ayuntamiento y habrd que pedir
responsabilidades a la empresa de mantenimiento, y pedirla que identificara los puntos
negros para que trabajen sobre ellos antes de que empiece la temporada de lluvias.

Entendemos que podriamos llegar a un acuerdo y que podrian votar la mocién

porgue no es politica, es una mocién necesaria, y el Ayuntamiento debe pedir eficacia
a la empresa contratada.
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La Alcaldia-Presidencia lo somete a votacion,

Votos a favor: 7, correspondientes: 6 a los Sres. Concejales del Grupo
Socialista y 1 al Sr. Concejal del Grupo de Izquierda Unida.
Votos en contra: 16 de los Sres. Concejales del Grupo Popular.

En su consecuencia, por mayoria absoluta, la mociéon del Grupo municipal
Socialista, presentada con R/E. num. 14.835 de 18.09.09, queda rechazada.

92.- MOCION, DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA SOLICITANDO LA
CONSTRUCCION DE UN NUEVO INSTITUTO.

La Concejala del Grupo Socialista, Sra. Alvarez Paez da lectura a la mocién
presentada con R/E. nim. 14.834 de 18.09.09, y que es del tenor literal siguiente:

“EXPOSICION DE MOTIVOS:

Durante los ultimos ocho afios Las Rozas ha experimentado un incremento de la
poblaciéon que ha tenido como una de sus consecuencias unas necesidades de
escolarizacién muy superiores a las infraestructuras educativas que tenia prevista el
municipio.

Solo en Educacion Infantil y Primaria en la red publica contamos ya con mas de
4.500 nifios mas los 3.300 de las mismas etapas en la red de centros concertados.

La presion de la demanda de plazas se va trasladando inexorablemente hacia la
Educacién Secundaria y nuestro municipio sigue contando con los mismos cuatro
institutos que hace quince afnos. No se ha construido ninguno nuevo. Los institutos
existentes ya estan saturados con capacidades superiores para las que fueron
construidos.

Hoy dia esta prevista la construccion de un Instituto de secundaria en la zona de
El Montecillo que no aportara plazas nuevas ya que sustituira al actual “Instituto El
Burgo”.

La Comunidad de Madrid es la competente en la construccion de las
infraestructuras educativas pero los responsables municipales son los encargados, o
al menos deberian serlo, de marcar las necesidades de escolarizacién y de poner
suelo municipal a disposicion de la Consejeria de Educacién para la construcciéon de
nuevos centros.

Convencidos de cuanto antecede y como consecuencia de ello, el Grupo
Municipal Socialista del Ayuntamiento de Las Rozas de Madrid, presenta la siguiente
mocién para su consideracion y aprobacién por el Pleno Municipal de los siguientes
ACUERDOS:
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e Solicita la urgente puesta a disposicion de la Comunidad de Madrid de suelo en la
zona de El cantizal-Monterrozas (donde a dia de hoy hay cinco colegios y tan solo
un instituto) para la construccién de un nuevo IES.

e Asimismo solicita que se realice un estudio de las necesidades de escolarizacién
futura para conformar un mapa escolar que permita a nuestro municipio tener una
vision clara y realista de las necesidades de nuevos Colegios e Institutos en los
proximos anos y en funcion de la residencia de las familias rocefas.”

Continta diciendo la Sra. Alvarez Paez que el objeto de esta mocién no es otro
que anticiparnos a una necesidad que sabemos desde hace afos que se va a producir y
que, de hecho, se esta produciendo en nuestro municipio. Hace mas de 15 afos que no
construimos ningun nuevo centro de educacién secundaria en nuestro municipio,
mientras que la poblacién en edad escolar de Las Rozas ha ido paulatinamente
aumentando. Los problemas que teniamos de escolarizacién hace 8 arfios en los
segundos ciclos de infantil y en los primeros de primaria, pronto pediran plaza en los
centros de secundaria. Hubo problemas hace algunos afios en algunos servicios de
algunos colegios publicos, concretamente de comedor, de plazas, etc... En la zona de
Monterrozas y El Cantizal tenemos ya cinco colegios de educacién infantil y primaria, es
cierto que no todos tienen cursos en los ultimos ciclos de primaria, pero también es cierto
que el nimero de nifios que tenemos en 49, 52 y 6° de primaria va aumentando todos los
anos.

La lentitud, la falta de eficacia que la Comunidad de Madrid nos esta demostrando
dia a dia en la construccién de los centros hace necesario que municipios, como Las
Rozas, se anticipen a los problemas de escolarizacion que se van a producir y que nos
pongamos a trabajar en solicitar a la Comunidad la construccién de un nuevo instituto en
esta zona concretamente.

El IES del Montecillo, que deberiamos haberlo construido hace cuatro arios,
sabemos que no va a aportar plazas nuevas, ya que va a sustituir a un centro ya
existente.

Por lo tanto, es una obviedad, no es una consideracion politica, ni ideolégica, es
una cuestiéon de nimeros y de cuentas, que hace falta un instituto nuevo. No podemos
seguir teniendo unos institutos como los tenemos, con lineas 4 y 5, porque crean
problemas serios de convivencia en las aulas y en las puertas de los centros, y
pensamos que se producen, entre otras cosas, por tener macroinstitutos ingobernables,
donde la cercania entre los profesores y los alumnos es cada vez menor., por lo que
necesitamos tener institutos de linea 2 6 3, no podemos masificar los centros que
tenemos.

Hay una demanda por parte de las familias de El Cantizal y de Monterrozas de
tener un instituto, y debemos anticiparnos a ceder el suelo para su construccion.

Seguidamente interviene la Concejala del Grupo Popular y responsable del area
de Educacién, Sra. Matamoros Martinez, diciendo que parten de una serie de
inexactitudes, que le aclararemos, para posteriormente pedir que retiren la mocion. La
primera de ellas es que el instituto | que se quiere hacer es un linea 5, mientras que el
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actual es linea 3, con lo que aportamos sustancialmente bastantes aulas (20+8), y en
bachillerato es un linea 1,5. Actualmente la Comunidad de Madrid construye un 20+6,
con lo cual aportarian bastantes unidades mas para la escolarizacion del municipio.

En cuanto a las lineas 5, actualmente estarian en 42, con lo cual queda bastante
tiempo para que lleguen al instituto. Los 6° que estan subiendo estan en linea 2 para el
proximo curso.

Las Rozas, como saben, tiene dos zonas: 1 y 2. En la zona 2, hay 2 institutos
mas 2 colegios concertados, y en la zona 1, hay otros 2 institutos y 3 colegios
concertados. Por tanto, no hay 5 colegios de primaria adscritos a un instituto, estan
adscritos a 2.

Los institutos que tenemos son de linea 3 y de linea 4. Es imposible un instituto
de linea 2, y actualmente el mas grande que tenemos es El Burgo, con unos 1000
alumnos, y en absoluto es ingobernable. Es unos de los mejores que tenemos, con una
gran demanda, que funciona con secundaria bilingie.

En cualquier caso, pedimos que retiren la mocién porque, si bien estamos de
acuerdo en que la Comunidad de Madrid tiene que construir un nuevo instituto, ahora
mismo, tal y como esta planteada la mocién no estamos de acuerdo ni con el contenido
por las inexactitudes que se han dicho, ni con la forma, y porque no es el momento, ya
que después de terminar la escolarizacion, que se terminé ayer, incluso escolarizando los
bachilleratos que no son ensefianza obligatoria, todavia disponemos de 293 plazas
vacantes en todos los niveles de secundaria. Disponemos de 151 plazas en institutos y
de 142 en centros concertados en ensefianza secundaria. Esto teniendo en cuenta la
demanda que no se ha ido a la privada, sino todo lo contrario, ya que esta viniendo la
privada a la concertada y la publica, y después de escolarizar mas de 450 instancias en
septiembre, todavia hay disponibles 293 vacantes en secundaria, y con ratios, por
supuesto, dentro de la legalidad.

Retiren la mocién, y proponemos que mas adelante presentemos una conjunta
los tres grupos corporativos exigiendo a la Comunidad de Madrid, una vez que tengamos
aprobado el Plan General con terrenos disponibles, que nos construya un nuevo instituto.

La Sra. Alvarez Paez considera que el Grupo Socialista ha sido especialmente
flexible a la hora de presentar esta mocién. Si se fija no hemos concretado tiempos, no
hemos especificado la ubicacion concreta en que deberia estar, solo hemos citado la
zona, por lo que no sabemos qué problema puede haber en ceder un suelo a la
Comunidad de Madrid a dia de hoy. Ud. dice en su momento, mas adelante, y ¢eso
cuando es Sra. Matamoros?, es evidente que vamos a construir un instituto, pero
nosotros pensamos que el instituto tiene que estar construido de aqui a dos afos, y es
evidente que la Comunidad de Madrid estd construyendo los centros educativos, al
menos en Las Rozas, con un retraso muy superior a las necesidades reales de
escolarizacion que se estan produciendo. No tenemos nada mas que ver los colegios de
El Cantizal, como el Vargas Llosa, que tenemos nifios de este colegio escolarizados en
CP EI Cantizal, porque un colegio de educacién infantil y primaria se esta construyendo
en tres fases, en tres afos. Sabiendo esto, por qué no podemos poner suelo a
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disposicién de la Comunidad de Madrid. Es una manera de prever un problema que se
va a producir.

No nos hable de los colegios concertados en secundaria o en bachillerato, Sra.
Matamoros, porque es cierto que la presiéon de solicitud de plazas en primaria lo ha
solventado en buena medida éstos colegios, pero no tienen que olvidar que tenemos dos
cursos de bachillerato que no son obligatorios y, por lo tanto, no estan sujetos a
conciertos. Es decir, los colegios concertados de nuestro municipio no solventan el
problema de plazas en bachillerato y se esta obligando a las familias a escolarizar a sus
hijos en etapas privadas. El bachillerato tiene que ser oferta publica y tendremos que
tener previstas plazas publicas para que esos nifos puedan tener su plaza en el
momento oportuno.

Por ello, no nos hable de colegios concertados en bachillerato, pero tampoco nos
hable de vacantes en general en el municipio. Es que hay chicos que se estan
trasladando desde la zona de El Cantizal y Monterrozas al IES Garcia Lorca porque es
zona 2, pero los problemas de traslado son evidentes. Ser4d mucho mejor que esos
chicos tengan un Instituto propio en la zona, sobre todo teniendo en cuenta las
condiciones de transporte publico que hay en este municipio.

En cuanto a la capacidad de los institutos, cualquier experto en educacién dira
que un centro educativo de linea 5 es una barbaridad, y no es que sea ingobernable
porgue haya una mala gestién por parte de los docentes o de los equipos directivos. Es
ingobernable porgue es una evidencia que donde hay mil nifios es mas dificil controlar,
gobernar o acercarse al problema diario que tienen los adolescentes que donde hay un
linea 2. Esto no significa que arremetamos contra la gestién de los equipos directivos y
los docentes en esos centros, significa que si tenemos la opcién de poder planificar una
red de centros mucho mas adaptada a la residencia de las familias y una mejor gestion
en la educacion de nuestros hijos intentémoslo, y procuremos hacer 6 centros de linea 2
y no 3 de linea 5. Si tenemos la oportunidad de tenerlo porque tenemos terreno suficiente
para ello, hagamoslo asi.

Este municipio tiene una poblacién muy joven y dentro de 3 6 4 afios vamos a
tener una gran cantidad de adolescentes en este municipio y tendremos que estar
preparados desde todos los puntos de vista: educativo, social, sanitario, seguridad, etc...,
y por ello la planificacién de los centros educativos es uno de los aspectos mas
importantes para poder disefiar el futuro de la sociedad rocefia, y nos parece un
desperdicio no poner ahora, que podemos, los pilares basicos para poder atender y
convivir en las mejores condiciones en nuestro municipio.

No vamos a retirar la mocién. En su momento podremos votar la que nos traigan
uds. para ceder suelo a la Comunidad de Madrid, que desde luego la votaremos si
creemos que es una mocioén razonable como es ésta. Lo que esperabamos es que en el
equipo de gobierno hubiera mas sensibilidad para votar una mocién que nos parece que
no exige presupuestariamente nada a este municipio, y lo que hace es anticiparse a una
situacion.

La Sra. Matamoros Martinez toma la palabra para decir que no se trata de
sensibilidad, sino que esta ud. hablando de centros de linea 2. Los institutos de linea 2
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practicamente no existen, son inviables, porque la mayoria de los centros de primaria
empiezan a entrar en linea 3, precisamente porque nuestro municipio es gente joven y
hay que escolarizarlo, y ¢qué hacemos?, ;dejamos una clase fuera?. Hay que ser
realistas.

Tenemos la misma sensibilidad que uds. cuando votaron en contra de un centro
concertado, cuando saben que en este municipio hay mucha demanda de ensefianza
concertada. El bachillerato es ensefianza no obligatoria, y no hemos dicho que haya
plazas en los centros concertados de bachillerato. Hemos dicho que hemos escolarizado
los bachilleratos en la publica, en los institutos. Hemos dicho que hay vacantes en la ESO
de 12 a 4: 142 plazas en los colegios concertados, y 151 plazas en los institutos.

La Comunidad de Madrid mientras que haya vacantes en los institutos no va a
construir mas. Nosotros estamos esperando a la aprobacién del Plan General para tener
terrenos lo mas cerca posible de los centros educativos, porque ahora mismo no los hay.
Hay que buscar el terreno mas idéneo y con el mayor nUmero de metros para que se
pueda ampliar.

Dice que no han puesto plazos en su mocién cuando lo que dice es “Solicita la
urgente puesta a disposicién de la Comunidad de Madrid de suelo en la zona de El
cantizal-Monterrozas ....” “Asimismo solicita que se realice un estudio de las necesidades
de escolarizacion futura para conformar un mapa escolar que permita a nuestro municipio
tener una vision clara y realista de las necesidades de nuevos Colegios e Institutos ...”,
pues nosotros tenemos una visién clara y realista de lo que pasa. Son uds. los que no se
enteran de que en estos 14 anos se han hecho numerosas obras de infraestructura, de
que en el IES | se hizo un pabellén de bachillerato; de que en el IES El Burgo se han
hecho mas de 22 aulas nuevas: de enlace, desdobles, compensatoria, ciclos formativos,
talleres, etc...; que el IES Garcia Lorca se construy6 entero; obras de remodelacion en
colegios concertados como el Cristo Rey que incluyd la ensefianza secundaria; que se
hizo el colegio Gredos entero con linea 4, y no decimos de la primaria que se han
construido centros enteros como La Encina, el Siglo XXI, El Cantizal, Los Olivos y el
Vargas Llosa, y remodelaciones integrales como la del San Miguel y Vicente Alexandre
que se hizo todo el aulario de infantil; el San José que se esta haciendo ahora; el Fdo. de
los Rios; los Jarales donde se hizo todo el pabellén de infantil.

Proponemos hacer una mocién entre los tres grupos politicos que hara una
mayor presién a la Comunidad de Madrid, y le pedimos su ayuda, pero en su momento.

) Concluye el turno de intervenciones la Concejala del Grupo Socialista, Sra.
Alvarez Paez, para en primer lugar, aclarar que, efectivamente, el Grupo Socialista votd
en contra de la construccion del colegio concertado Gredos San Diego, pero es que se
olvidan de que la cesién de terrenos se hizo para la construccion de un colegio publico y
se aprobd en este pleno, por unanimidad, y fue aposteriori cuando, sin haber anulado ese
acuerdo de pleno, uds. decidieron hacer en este terreno un concertado. EI Grupo
Socialista no tiene nada en contra de los centros concertados, ni aqui, ni en ningun sitio,
mientras estén satisfechas las demandas de plazas publicas, y en aquel momento, como
ahora, no lo estaban, y no lo estaban, porque teniamos listas de nifios no admitidos en
los meses de junio y septiembre, cuando se construy6 el Gredos, y habia problemas de
ratios y de mas aulas de las que debia haber en los colegios del municipio.
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Ahora la Sra. Matamoros nos da un titular, Las Rozas no puede construir un
instituto hasta que no tenga un Plan General nuevo, porque no tiene terrenos publicos
dotacionales. Es tremendo. Pues no se si saben que en la zona donde se pone el
mercadillo todos los sabados es dotacional publico y tenemos puesto un aparcamiento.

Lo que pedimos es que nos anticipemos a la situacion que se va a producir dentro
de dos anos, incluso a dia de hoy también tenemos problemas de escolarizacién porque
estamos mandando nifos de la zona de El Cantizal al Garcia Lorca. Escolarizar en un
municipio no es solo sumar las plazas que tenemos, sumar los demandantes y
colocarlos, hay que planificar y ver dénde viven las familias y saber que tenemos que
facilitar la vida a la gente porque estamos gestionando sus impuestos, 0 es que eso
significa que podemos mandar familias de una punta a otra del municipio por el hecho de
que haya plazas.

Cuando traiga aqui una mocion solicitando la construccién de cualquier
infraestructura educativa publica, no dude que el Grupo Socialista va a votar a favor, ya
sea una escuela infantil, un colegio o un instituto publico.

En cuanto a la mocién que presentamos hay que decir que un mapa escolar no
es construir centros educativos, es tener una prevision sobre el futuro de escolarizaciéon
en funcién de cédmo se organiza urbanisticamente este municipio y saber que dentro de 6
anos quizas no necesitemos mas colegios de primaria, pero si necesitamos 3 institutos, o
3 escuelas infantiles. Un mapa escolar nunca ha existido en este municipio, ha existido
una previsién por parte de la Concejalia de Educacion de cuales eran las necesidades
que habia en el municipio y siempre hemos ido a matacaballo, y por eso tenemos los
colegios como los tenemos, y desde que ud. es Concejala nunca se ha construido un
colegio en un afo, siempre se ha hecho en fases, ahora el gimnasio, luego las aulas de
primaria, etc... y como sabemos que se construye asi, pongamos suelo a disposicion de
la Comunidad ya, en la zona de El Cantizal y Monterrozas, para no tener un problema
cuando los chicos de 6° de primaria lleguen a secundaria.

La Alcaldia-Presidencia lo somete a votacion,

Votos a favor: 7, correspondientes: 6 a los Sres. Concejales del Grupo
Socialista y 1 al Sr. Concejal del Grupo de Izquierda Unida.

Votos en contra: 16 de los Sres. Concejales del Grupo Popular.

En su consecuencia, por mayoria absoluta, la mociéon del Grupo municipal
Socialista, presentada con R/E. nim. 14.834 de 18.09.09, queda rechazada.

10°%.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

) En el turno de preguntas interviene la Concejala del Grupo Socialista, Sra.
Alvarez Paez, que formula la siguiente:

¢ Qué solucion final dara el Ayuntamiento a la situacién que se ha generado en
la calle Esparta (en el tramo que esta frente al parque Los Jarales) al instalar el carril

Pleno Corporativo de 23 de septiembre de 2009 -15-



bici, tanto en lo que respecta a las aceras como a la zona de entrada y salida de las
viviendas®?.

La informacién que nosotros tenemos hasta ahora es que tienen un
presupuesto de 60.000 € aprobado para acometer el arreglo de la parte de las aceras,
porque se habia producido un desnivel bastante importante entre la construccién del
carril bici y el asfalto, causando un problema a los vecinos en la entrada a sus
viviendas. El carril bici ha subido mucho la plataforma por donde pasaban los coches y
no hay manera de que los vecinos entren a sus garajes normalmente. Ademas con la
temporada de lluvias se producira un problema, porque se ha generado una vaguada
entre el carril bici y la entrada de los garajes que se deberia solventar. Solicitamos una
explicacién para tranquilizar los animos de esos vecinos con una solucién y plazos
para solventar el problema generado por una mala construccién del carril bici, al
menos, en ese tramo.

El Portavoz adjunto del Grupo Popular, Sr. Alvarez de Francisco, da lectura al
informe elaborado por el Ingeniero Municipal sobre esta cuestién:

“El tramo final del carril bici de la calle Esparta se ha realizado sobreelevado
teniendo en cuenta la situacion actual de las aceras que estan a nivel de aglomerado
de la calzada, y que requerira su reparacion y elevacion a cota normal de bordillo en
su momento.

La solucion del carril bici es compatible con el arreglo de las aceras que se
realice en su momento. En un primer momento se contemplo el acceso de los vecinos
con sus vehiculos a través de tres puntos oyendo las necesidades de los vecinos
afectados se ha decidido habilitar accesos individualizados a cada vivienda.

Estamos analizando la situacién o6ptima que sea compatible con el futuro
arreglo y acondicionamiento de las aceras”.

Interviene nuevamente la Sra. Alvarez Paez para decir que de la contestacion
se deduce que no saben qué van a hacer. Los vecinos estan viniendo al Ayuntamiento
desde el mes de junio, cuando vieron en qué situacion se estaba construyendo
aquello. El Ingeniero o los técnicos del Ayuntamiento dijeron una cosa, luego otra,
ahora dicen que en dos meses tendran un proyecto de lo que van a hacer, pero, en
definitiva, nadie dice nada. Los vecinos se niegan a que se pinte el carril bici hasta que
no esté terminada la obra completa, porque si se pinta da la imagen de que ya se ha
terminado y aqui nadie viene mas

La solucion de las aceras para las entradas de los vehiculos, los vecinos la
conocen y la compartiran o estaran de acuerdo con que esa sea la solucién 6ptima,
pero no se da ninguna solucién a la vaguada que se ha creado.

Los vecinos merecen una contestacion mas concreta de cudl va a ser el futuro

de las entradas de sus viviendas que compraron en unas condiciones determinadas y
que con el paso de los afos esta siendo otra cosa.
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Pedimos que sean mas explicitos en la solucion que se va a dar en esta zona
de la calle Esparta.

Contesta el Sr. Alvarez de Francisco que el Técnico ha pedido un
presupuesto para hacer barbacanas en el carril bici, aparte de las aceras, de acuerdo
con lo que se habia hablado con los vecinos en su momento, porque habia dos
opiniones entre ellos. Si esto fuera adelante la obra podria estar terminada en dos
meses, aunque cuando tengamos el presupuesto se volvera a hablar con los vecinos.

No habiendo por consiguiente mas asuntos que tratar, el Sr. Alcalde-Presidente
levant6 la sesién, siendo las 11,40 horas del dia indicado, de todo lo que como
Secretario, doy fe.

EL ALCALDE,
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